
หลักการพื้นฐานสําคัญในการดําเนินคดีอาญาในระบบสากล 

นายนิตสิต ระเบียบธรรม 
อธิบดีอัยการภาค ๙ 

 การดําเนินคดีอาญามีเป�าหมายร�วมกันเพื่ออํานวยความยุติธรรมเป!นเป�าหมายสูงสุดภาย  ใต%หลัก
นิติธรรม (Rule of law)  ดังน้ัน กระบวนการยุติธรรมทางอาญา ซึ่งประกอบองค5กรตํารวจ  อัยการ ศาล 
และราชทัณฑ5  ซึ่งเป!นหน�วยงานภายในกระบวนการยุติธรรม บังคับใช%กฎหมายที่มีโทษทางอาญาให%มี
ประสิทธิภาพ  หน�วยงานดังกล�าวจึงเป!นกลไกลสําคัญ จะต%องทํางานประสานกันและร�วมมือกันอย�างเป!น

ระบบสอดคล%องไปในทิศทางและเป�าหมายเดียวกัน  เพื่อให%บรรลุวัตถุประสงค5ของปรัชญาของกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญา และเพื่อให%การอํานวยความยุติธรรมมีประสิทธิภาพสูงสุด ซึ่งมีเป�าหมายสูงสุดที่สําคัญ 
ดังนี้  
๑.  การดําเนินคดีอาญามีประสิทธิภาพ เที่ยงธรรม  รวดเร็ว และค�าใช%จ�ายน%อย  

๒. คุ%มครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนผู%บริสุทธ์ิ  
๓. ป�องกัน  ควบคุม และลดอาชญากรรมได%  
๔. สร%างความปลอดภัย และความสงบเรียบร%อยขึ้นในสังคมได%  
การฟ�องร%องดําเนินคดีอาญากับบุคคลเป!นเรื่องร%ายแรง  การฟ�องร%องดําเนินคดีอย�างเป!นธรรมและมี

ประสิทธิภาพจึงมีความสําคัญอย�างย่ิงต�อการรักษากฎหมาย และความสงบเรียบร%อยของสังคม  แม%แต�ใน
คดีเล็ก ๆ  น%อย ๆ  การฟ�องร%องดําเนินคดีก็ส�งผลอย�างมากต�อบุคคลที่เกี่ยวข%องทั้งหมด  ทั้งผู%เสียหาย  
พยานบุคคล และผู%ถูกกล�าวหานั้น การดําเนินคดีอาญาในระบบสากล มีหลักสากลพื้นฐานสําคัญดังต�อไปนี้ 

หลักการพ้ืนฐานสําคัญในการดําเนินคดีอาญาในระบบสากล  
๑. หลักความชอบด%วยกฎหมาย (Legality Principle)  
๒. หลักสันนิษฐานว�าเป!นผู%บริสุทธ์ิ (Presumption of innocence)  

๓. หลักการค%นหาความจริงในเน้ือหา (Material Truth) 
๔. หลักอาวุธที่เท�าเทียมกัน (Equality of arm)  
๕. หลักการพิจารณาด%วยความเที่ยงธรรม (Fair Trial)  
๖. หลักฟaงความทุกฝcาย  (Audi alteram partem)  

๗. หลักผลไม%เป!นพิษ (Fruit of the poisonous tree doctrine)  
๘. หลักความอิสระในการช่ังน้ําหนักพยานหลักฐาน (Evidence) 
๙. หลักยกประโยชน5แห�งความสงสัย (In dubio pro reo)  
๑๐.หลักไม�ดําเนินคดีซ้ํา (Ne bis in idem)  
๑๑.หลักการดําเนินคดีต�อเน่ือง รวดเร็วด%วยวาจา (The principle of immediacy and orality) 

๑๒.หลักสิทธิที่จะเงียบไม�ให%การต�อสู%คดี (Right to silence)  
๑๓.หลักสิทธิที่จะไม�ถูกบังคับให%การปรักปรําตนเอง (Nemo teneter se ipsum accusare) 



 

 
๑. หลักความชอบด�วยกฎหมาย (Legality Principle)  
 หลักนี้พัฒนามาจากหลักนิติรัฐ (Legal State) โดยมีพื้นฐานมาจากหลักกฎหมายที่ว�า “ไม�มี
กฎหมาย ไม�มีอํานาจ”  เนื่องจากการปฏิบัติงานของเจ%าหน%าที่รัฐในการปฏิบัติการตามอํานาจหน%าที่จะต%อง
มีกฎหมายเป!นฐานอํานาจรองรับการปฏิบัติงาน  หากไม�มีกฎหมายบัญญัติให%อํานาจได%  เจ%าหน%าที่ของรัฐ

ไม�มีอํานาจที่จะกระทําการดังกล�าวได%  ฉะน้ัน เจ%าหน%าที่ของรัฐจะต%องปฎิบัติหน%าที่ภายในกรอบอํานาจที่
กฎหมายบัญญัติไว%เท�านั้น  จะปฏิบัตินอกเหนือกรอบอํานาจไม�ได% โดยเฉพาะอย�างย่ิงเจ%าหน%าที่ของรัฐใน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา   จะต%องปฏิบัติตามหลักนี้โดยเคร�งครัด  เนื่องจากการใช%อํานาจตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากระทบต�อสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

๒. หลักสันนิษฐานว2าเป4นผู�บริสุทธิ์ (Presumption of innocence)  
 หลักนี้เป!นหลักพื้นฐานสําคัญในการดําเนินคดีอาญาให%สันนิษฐานว�าจําเลยเป!นผู%บริสุทธ์ิ  ซึ่งเป!น

เจ%าหน%าที่ที่เจ%าหน%าที่ของรัฐจะต%องนําพยานหลักฐานเข%าสืบพิสูจน5การกระทําผิดของจําเลย  ซึ่งหลัก
ดังกล�าวบัญญัติไว%ในรัฐธรรมนูญแห�งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.๒๕๕๐  มาตรา ๓๙ วรรคสอง ดังน้ี  “ใน
คดีอาญา  ต�องสันนิษฐานไว�ก�อนว�า ผู�ต�องหาหรือจําเลยไม�มีความผิด  
 ก�อนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุด  แสดงว�าบุคคลใดได�กระทําความผิด  จะปฏิบัติต�อบุคคลนั้นเสมือน

เป-นผู�กระทําความผิดมิได�” 

๓. หลักการค�นหาความจริงในเนื้อหา (Material Truth) 
 ในการดําเนินคดีอาญา เจ%าหน%าที่ของรัฐ ตํารวจ อัยการ และศาล มีหน%าที่ร�วมกันที่จะมีความ
กระตือรือร%นในการค%นหาความจริง โดยไม�ผูกมัดกับคําขอหรือคําร%องของผู%ใด โดยอัยการมีหน%าที่นํา
พยานหลักฐานซึ่งเป!นพยานวัตถุ  พยานเอกสาร หรือพยานบุคคล นําสืบตามคําฟ�องของโจทก5ที่กล�าวหาว�า
จําเลยกระทําผิด  จนศาลแน�ใจว�ามีการกระทําผิดจริงและจําเลยเป!นผู%กระทําความผิดน้ัน  หลักนี้บัญญัติไว%

ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๒๗ “ให%ศาลใช%ดุลพินิจวินิจฉัยช่ังนํ้าหนักพยานหลักฐานทั้งปวง  อย�า
พิพากษาลงโทษจนกว�าจะแน�ใจว�ามีการกระทําผิดจริงและจําเลยเป!นผู%กระทําความผิดน้ัน” 

๔. หลักอาวุธท่ีเท2าเทียมกัน (Equality of arm)  
 ในการดําเนินคดีอาญา จําเลยมีสิทธิทราบข%อมูลพยานหลักฐานพอสมควรในการต�อสู%คดี  ซึ่ง
รัฐธรรมนูญแห�งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.๒๕๕๐ มาตรา ๔๐  ได%บัญญัตไิว%ดังนี้  
 “(๗)  ในคดีอาญา ผู%ต%องหาหรือจําเลยมีสิทธิได%รับการสอบสวนหรือการพิจารณาคดีที่ถูกต%อง 
รวดเร็ว และเป!นธรรม  โอกาสในการต�อสู�คดีอย�างเพียงพอ  และการตรวจสอบหรือได�รับพยานหลักฐาน
ตามสมควร  การได%รับความช�วยเหลือในทางคดีจากทนายความ และการได%รับการปล�อยช่ัวคราว” เพื่อ
เปsดโอกาสให%จําเลยมีโอกาสต�อสู%คดไีด%อย�างเต็มที่ 
 

 



 

 
๕. หลักการพิจารณาด�วยความเที่ยงธรรม (Fair Trial)  
 หลักการนี้ได%บัญญัติไว%ในรัฐธรรมนูญแห�งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.๒๕๕๐ มาตรา ๔๐ (๒)(๓)(๔) 
ซึ่งบัญญัติว�า “บุคคลย�อมมีสิทธิในกระบวนการยุติธรรม ดังต�อไปน้ี  
           (๒) สิทธิพื้นฐานในกระบวนพิจารณา ซึ่งอย�างน�อยต�องมีหลักประกันขั้นพื้นฐานเร่ือง การได�รับ

การพิจารณาโดยเป6ดเผย การได�รับทราบข�อเท็จจริงและตรวจเอกสารอย�างเพียงพอ การเสนอข�อเท็จจริง 
ข�อโต�แย�ง และพยานหลักฐานของตน การคัดค�านผู�พิพากษาหรือตุลาการ การได�รับการพิจารณาโดยผู�
พิพากษาหรือตุลาการที่นั่งพิจารณาคดีครบองค8คณะ และการได�รับทราบเหตุผลประกอบคําวินิจฉัย คํา
พิพากษา หรือคําสั่ง  
(๓) บุคคลย�อมมีสิทธิที่จะให�คดีของตนได�รับการพิจารณาอย�างถูกต�อง รวดเร็ว และเป-นธรรม  

(๔) ผู�เสียหาย ผู�ต�องหา โจทก8 จําเลย คู�กรณี ผู�มีส�วนได�เสีย หรือพยานในคดีมีสิทธิได�รับการปฏิบัติที่
เหมาะสมในการดําเนินการตามกระบวนการยุติธรรม รวมทั้งสิทธิในการได�รับการสอบสวนอย�างถูกต�อง 
รวดเร็ว เป-นธรรม และการไม�ให�ถ�อยคําเป-นปฏิป<กษ8ต�อตนเอง ...........” 

๖. หลักฟOงความทุกฝQาย  (Audi Alteram Partem)  
 หลักนี้เป!นหลักการพื้นฐานในการค%นหาความจริงในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา คดีแพ�ง และ

คดีปกครอง  ซึ่งผู%ต%องหาหรือจําเลยซึ่งเป!นประธานในคดีจึงมีสิทธิต�าง ๆ  ในอันที่จะสามารถต�อสู%คดีได% 
โดยเฉพาะอย�างย่ิงผู%ต%องหาหรือจําเลยมีสิทธิที่จะทราบว�าเขาถูกกล�าวหาหรือถูกฟ�องว�าอย�างไร เพื่อเขาจะ
มีโอกาสต�อสู%คดีได%อย�างเต็มที่  จากหลักอันนี้จึงต%องมีการสอบสวนผู%ต%องหาก�อนฟ�องก�อนเสมอ  และใน
การพิจารณาคดีจําเลยต%องอยู�ร�วมด%วย  ซึ่งหลักนี้บัญญัติไว%ในรัฐธรรมนูญแห�งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.
๒๕๕๐ มาตรา ๔๐ (๗) ว�า “ในคดีอาญา ผู�ต�องหาหรือจําเลยมีสิทธิได�รับการสอบสวนหรือการพิจารณา

คดีที่ถูกต�อง รวดเร็ว และเป-นธรรม  โอกาสในการต�อสู�คดีอย�างเพียงพอ  และการตรวจสอบหรือได�รับ
พยานหลักฐานตามสมควร  การได�รับความช�วยเหลือในทางคดีจากทนายความ และการได�รับการปล�อย
ช่ัวคราว”  และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา  ๑๓๔, ๑๓๔/๑, ๑๓๔/๒,๑๓๔/๓, 
๑๓๔/๔, ๑๕๘(๕), ๑๗๒ ดังน้ี  

มาตรา  ๑๓๔ บัญญัติว�า “เมื่อผู%ต%องหาถูกเรียก หรือส�งตัวมา หรือเข%าหาพนักงานสอบสวนเอง หรือ
ปรากฏว�าผู%ใดซึ่งมาอยู�ต�อหน%าพนักงานสอบสวนเป!นผู%ต%องหา ให%ถามช่ือตัว ชื่อรอง ช่ือสกุล สัญชาติ บิดา
มารดา อายุ อาชีพ ที่อยู� ที่เกิด และแจ%งให%ทราบถึงข%อเท็จจริงเกี่ยวกับการกระทําที่กล�าวหาว�าผู%ต%องหาได%
กระทําผิด แล%วจึงแจ%งข%อหาให%ทราบ  
การแจ%งข%อหาตามวรรคหนึ่ง จะต%องมีหลักฐานตามสมควรว�าผู%นั้นน�าจะได%กระทําผิดตามข%อหาน้ัน  
ผู%ต%องหามีสิทธิได%รับการสอบสวนด%วยความรวดเร็ว ต�อเน่ือง และเป!นธรรม  
พนักงานสอบสวนต%องให%โอกาสผู%ต%องหาที่จะแก%ข%อหาและที่จะแสดงข%อเท็จจริงอันเป!นประโยชน5แก�ตนได% 
 



 
 
เมื่อได%มีการแจ%งข%อกล�าวหาแล%ว ถ%าผู%ต%องหาไม�ใช�ผู%ถูกจับและยังไม�ได%มีการออกหมายจับ แต�พนักงาน
สอบสวนเห็นว�ามีเหตุที่จะออกหมายขังผู%น้ันได%ตามมาตรา ๗๑ พนักงานสอบสวนมีอํานาจสั่งให%ผู%ต%องหาไป

ศาลเพื่อขอออกหมายขังโดยทันที แต�ถ%าขณะนั้นเป!นเวลาที่ศาลปsดหรือใกล%จะปsดทําการ ให%พนักงาน
สอบสวนส่ังให%ผู%ต%องหาไปศาลในโอกาสแรกที่ศาลเปsดทําการ กรณีเช�นว�าน้ีให%นํามาตรา ๘๗ มาใช%บังคับ
แก�การพิจารณาออกหมายขังโดยอนุโลม หากผู%ต%องหาไม�ปฏิบัติตามคําสั่งของพนักงานสอบสวนดังกล�าว 
ให%พนักงานสอบสวนมีอํานาจจับผู%ต%องหานั้นได% โดยถือว�าเป!นกรณีจําเป!นเร�งด�วนที่จะจับผู%ต%องหาได%โดยไม�

มีหมายจับ และมีอํานาจปล�อยช่ัวคราวหรือควบคุมตัวผู%ต%องหาน้ันไว%”  
มาตรา  ๑๓๔/๑  บัญญัติว�า “ในคดีที่มีอัตราโทษประหารชีวิต หรือในคดีที่ผู%ต%องหามีอายุไม�เกินสิบแปดปv
ในวันที่พนักงานสอบสวนแจ%งข%อหา ก�อนเริ่มถามคําให�การให�พนักงานสอบสวนถามผู�ต�องหาว�ามี
ทนายความหรือไม� ถ�าไม�มีให�รัฐจัดหาทนายความให�ในคดีที่มีอัตราโทษจําคุก ก�อนเริ่มถามคําให%การให%
พนักงานสอบสวนถามผู%ต%องหาว�ามีทนายความหรือไม� ถ�าไม�มีและผู�ต�องหาต�องการทนายความ ให�รัฐ

จัดหาทนายความให�  
การจัดหาทนายความตามวรรคหน่ึงหรือวรรคสอง ให%พนักงานสอบสวนปฏิบัติตามหลักเกณฑ5 วิธีการ และ
เงื่อนไขที่กําหนดในกฎกระทรวง และให%ทนายความที่รัฐจัดหาให%ได%รับเงินรางวัลและค�าใช%จ�ายตามระเบียบ
ที่กระทรวงยุติธรรมกําหนดโดยได%รับความเห็นชอบจากกระทรวงการคลัง เม่ือได%จัดหาทนายความให%แก�

ผู%ต%องหาตามวรรคหนึ่ง วรรคสอง หรือวรรคสามแล%ว ในกรณีจําเป!นเร�งด�วน หากทนายความไม�อาจมาพบ
ผู%ต%องหาได% โดยไม�แจ%งเหตุขัดข%องให%พนักงานสอบสวนทราบหรือแจ%งแต�ไม�มาพบผู%ต%องหาภายในเวลาอัน
สมควร ให%พนักงานสอบสวนทําการสอบสวนผู%ต%องหาไปได%โดยไม�ต%องรอทนายความ แต�พนักงานสอบสวน
ต%องบันทึกเหตุน้ันไว%ในสํานวนการสอบสวนด%วย” 

มาตรา  ๑๓๔/๒  บัญญัติว�า “ให%นําบทบัญญัติในมาตรา ๑๓๓ ทวิ มาใช%บังคับโดยอนุโลมแก�การสอบสวน
ผู%ต%องหาที่เป!นเด็กอายุไม�เกินสิบแปดปv” 
 มาตรา   ๑๓๔/๓ บัญญัติว�า “ผู%ต%องหามีสิทธิให%ทนายความหรือผู%ซึ่งตนไว%วางใจเข%าฟaงการสอบปากคําตน
ได%” 
 มาตรา  ๑๓๔/๔  บัญญัติว�า  “ในการถามคําให%การผู%ต%องหา ให%พนักงานสอบสวนแจ%งให%ผู%ต%องหาทราบ

ก�อนว�าในการสืบพยาน ให%มีการบันทึกคําเบิกความพยานโดยใช%วิธีการบันทึกลงในวัสดุ ซึ่งสามารถ
ถ�ายทอดออกเป!นภาพและเสียงซึ่งสามารถตรวจสอบถึงความถูกต%องของการบันทึกได% และให%ศาลอุทธรณ5 
ศาลฎีกาใช%การบันทึกดังกล�าวประกอบการพิจารณาคดีด%วย ทั้งนี้ ตามหลักเกณฑ5 วิธีการและเงื่อนไขที่
กําหนดในข%อบังคับของประธานศาลฎีกา 

 
 
 



 
 

๗. หลักผลไม�เป4นพิษ (Fruit of the poisonous tree doctrine)  
 หลักการนี้เป!นหลักเกี่ยวกับการรับฟaงพยานหลักฐาน ซึ่งหลักน้ีถือว�า กรณีใดที่ เป!นกรณี
พยานหลักฐานห%ามรับฟaงแล%ว ผลของการนั้น ๆ ต�อ ๆ  มา ที่ได%มาโดยทางอ%อมจะเสียไปทั้งหมด  หลักน้ีอยู�

ในกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาอเมริกัน ถือหลักนี้เคร�งครัดมาก  แต�ศาลฎีกาในประเทศไทยยังไม�
ยึดถือหลักนี้โดยเคร�งครัด  

๘. หลักความอิสระในการช่ังน้ําหนักพยานหลักฐาน  
 หลักน้ีเป!นหลักสําคัญที่ให%ความเป!นอิสระแก�ศาลในการช่ังนํ้าหนักพยานหลักฐานก�อนที่จะ
พิพากษาคดี  หลักนี้บัญญัติไว%ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๒๗ วรรคแรก  “ให%
ศาลใช%ดุลพินิจวินิจฉัยช่ังน้ําหนักพยานหลักฐานทั้งปวง อย�าพิพากษาลงโทษจนกว�าจะแน�ใจว�ามีการกระทํา

ผิดจริงและจําเลยเป!นผู%กระทําความผิดน้ัน”  

๙. หลักยกประโยชนYแห2งความสงสัย (In dubio pro reo)  
 หลักนี้เป!นหลักการสําคัญในการดําเนินคดีอาญา ซึ่งพนักงานอัยการมีหน%าที่ทําพยานหลักฐานทั้ง
ปวงเข%านําสืบในช้ันศาลให%แน�ชัดว�ามีการกระทําผิดจริงและจําเลยเป!นผู%กระทําผิด  หากกรณียังไม�แน�ชัด
หรือมีความสงสัยตามสมควรว�าจําเลยได%กระทําผิดหรือไม�  ให%ยกประโยชน5แห�งความสงสัยให%จําเลย  หลัก

นี้บัญญัติไว%ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๒๗ วรรคสอง “เม่ือมีความสงสัยตาม
สมควรว�าจําเลยได%กระทําผิดหรือไม� ให%ยกประโยชน5แห�งความสงสัยนั้นให%จําเลย”  

๑๐.หลักไม2ดําเนินคดีซํ้า (Ne bis in idem)  
 หลักการน้ีเป!นหลักการสําคัญในการดําเนินคดีอาญา  ซึ่งเมื่อได%มีการดําเนินคดีและศาลได%
พิพากษาลงโทษไปแล%วจะนําบุคคลนั้นมาดําเนินคดีอีกมิได%  ซึ่งบัญญัติไว%ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา ๓๙(๔)  และประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๐ และ ๑๑ ประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา มาตรา ๓๙ บัญญัติว�า “สิทธินําคดีอาญามา  
ฟ�องย�อมระงับไปด่ังต�อไปนี้  
(๔) เมื่อมีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิดซึ่งได%ฟ�อง”  
 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๐ บัญญัติว�า “ผู%ใดกระทําการนอกราชอาณาจักรซึ่งเป!น

ความผิดตามมาตราต�างๆ ที่ระบุไว%ในมาตรา ๗ (๒) และ (๓) มาตรา ๘ และมาตรา ๙ ห%ามมิให%ลงโทษผู%นั้น
ในราชอาณาจักรเพราะการกระทําน้ันอีก ถ%า  
(๑) ได%มีคําพิพากษาของศาลในต�างประเทศอันถึงที่สุดให%ปล�อยตัวผู%น้ัน หรือ  
(๒) ศาลในต�างประเทศพิพากษาให%ลงโทษ และผู%น้ันได%พ%นโทษแล%ว ถ%าผู%ต%องคําพิพากษาได%รับโทษสําหรับ
การกระทํานั้นตามคําพิพากษาของศาลในต�างประเทศมาแล%ว แต�ยังไม�พ%นโทษ ศาลจะลงโทษน%อยกว�าที่ 

 
 



 
 
กฎหมายกําหนดไว%สําหรับความผิดน้ันเพียงใดก็ได% หรือจะไม�ลงโทษเลยก็ได% ทั้งน้ีโดยคํานึงถึงโทษที่ผู%นั้น
ได%รับมาแล%ว”  

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๑ บัญญัติว�า “ผู%ใดกระทําความผิดในราชอาณาจักร หรือกระทํา
ความผิดที่ประมวลกฎหมายน้ีถือว�าได%กระทําในราชอาณาจักร ถ%าผู%น้ันได%รับโทษสําหรับการกระทํานั้นตาม
คําพิพากษาของศาลในต�างประเทศมาแล%วทั้งหมด หรือแต�บางส�วน ศาลจะลงโทษน%อยกว�าที่กฎหมาย
กําหนดไว%สําหรับความผิดนั้นเพียงใดก็ได% หรือจะไม�ลงโทษเลยก็ได%  ทั้งน้ีโดยคํานึงถึงโทษที่ผู%น้ันได%รับ

มาแล%ว ในกรณีที่ผู%กระทําความผิดในราชอาณาจักร หรือกระทําความผิดที่ประมวลกฎหมายน้ีถือว�าได%
กระทําในราชอาณาจักร ได%ถูกฟ�องต�อศาลในต�างประเทศโดยรัฐบาลไทยร%องขอ ห%ามมิให%ลงโทษผู%น้ันใน
ราชอาณาจักรเพราะการกระทําน้ันอีก ถ%า  
(๑) ได%มีคําพิพากษาของศาลในต�างประเทศอันถึงที่สุดให%ปล�อยตัวผู%น้ัน หรือ  
(๒) ศาลในต�างประเทศพิพากษาให%ลงโทษ และผู%น้ันได%พ%นโทษแล%ว”  

๑๑.หลักการดําเนินคดีต2อเนื่อง รวดเร็วด�วยวาจา (The principle of immediacy and orality)  
 หลักการน้ีเป!นหลักการพิจารณาคดีในศาล จําต%องกระทําด%วยความรวดเร็ว ต�อเน่ือง และด%วย
วาจา  ซึ่งการพิจารณาคดีต%องกระทําด%วยวาจา  จําเลยต%องให%การด%วยวาจา  แม%จะให%การเป!นหนังสือได%ก็
ต%องสอบวาจากันอีก  การสืบพยานก็ต%องกระทําด%วยวาจา  หลักการน้ีได%บัญญัติไว%ในรัฐธรรมนูญแห�ง
ราชอาณาจักรไทย พ.ศ.๒๕๕๐ มาตรา ๔๐(๗) ซึ่งบัญญัติว�า “บุคคลย�อมมีสิทธิในกระบวนการยุติธรรม 
ดังต�อไปน้ี  

๑๒.หลักสิทธิท่ีจะเงียบไม2ให�การต2อสู�คดี (Right to silence)  
 หลักการนี้เป!นการพัฒนาของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในต�างประเทศ  ซึ่งได%บัญญัติรับรอง
สิทธิไว%ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เช�น ประเทศออสเตรเลีย อังกฤษ  เยอรมัน   แคนนา
ดา ฯลฯ  ซึ่งหลักการนี้บัญญัติไว%ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๘๓ วรรคสอง , 
๑๓๔/๔(๑) ,๑๖๕ และมาตรา ๑๗๒   
มาตรา ๘๓ วรรคสอง บัญญัติว�า “ในกรณีที่เจ%าพนักงานเป!นผู%จับ ต%องแจ%งข%อกล�าวหาให%ผู%ถูกจับทราบ 
หากมีหมายจับให%แสดงต�อผู%ถูกจับ พร%อมทั้งแจ%งด%วยว�า ผู%ถูกจับมีสิทธิที่จะไม�ให%การหรือให%การก็ได%และ
ถ%อยคําของผู%ถูกจับน้ันอาจใช%เป!นพยานหลักฐานในการพิจารณาคดีได%และผู%ถูกจับมีสิทธิที่จะพบและ
ปรึกษาทนายความ หรือผู%ซึ่งจะเป!นทนายความ ถ%าผู%ถูกจับประสงค5จะแจ%งให%ญาติหรือผู%ซึ่งตนไว%วางใจ

ทราบถึงการจับกุมที่สามารถดําเนินการได%โดยสะดวกและไม�เป!นการขัดขวางการจับหรือการควบคุมผู%ถูก
จับหรือทําให%เกิดความไม�ปลอดภัยแก�บุคคลหน่ึงบุคคลใด ก็ให%เจ%าพนักงานอนุญาตให%ผู%ถูกจับดําเนินการได%
ตามสมควรแก�กรณี ในการน้ีให%เจ%าพนักงานผู%จับน้ันบันทึกการจับดังกล�าวไว%ด%วย” 
 
 



 
 
มาตรา ๑๓๔/๔(๑) บัญญัติว�า “ในการถามคําให%การผู%ต%องหา ให%พนักงานสอบสวนแจ%งให%ผู%ต%องหาทราบ
ก�อนว�า  

(๑) ผู%ต%องหามีสิทธิที่จะให%การหรือไม�ก็ได% ถ%าผู%ต%องหาให%การ ถ%อยคําที่ผู%ต%องหาให%การนั้นอาจใช%เป!น
พยานหลักฐานในการพิจารณาคดไีด%” 
มาตรา ๑๖๕ บัญญัติว�า “ในคดีซึ่งพนักงานอัยการเป!นโจทก5 ในวันไต�สวนมูลฟ�อง ให%จําเลยมาหรือคุมตัว
มาศาล ให%ศาลส�งสําเนาฟ�องแก�จําเลยรายตัวไป เม่ือศาลเชื่อว�าเป!นจําเลยจริงแล%ว ให%อ�านและอธิบายฟ�อง

ให%ฟaง และถามว�าได%กระทําผิดจริงหรือไม� จะให%การต�อสู%อย�างไรบ%าง คําให%การของจําเลยให%จดไว% ถ%าจําเลย
ไม�ยอมให%การก็ให%ศาลจดรายงานไว% และดําเนินการต�อไป จําเลยไม�มีอํานาจนําพยานมาสืบในชั้นไต�สวนมูล
ฟ�อง แต�ทั้งนี้ไม�เป!นการตัดสิทธิในการที่จําเลยจะมีทนายมาช�วยเหลือ  
ในคดีราษฎรเป!นโจทก5 ศาลมีอํานาจไต�สวนมูลฟ�องลับหลังจําเลย ให%ศาลส�งสําเนาฟ�องแก�จําเลยรายตัวไป 
กับแจ%งวันนัดไต�สวนให%จําเลยทราบ จําเลยจะมาฟaงการไต�สวนมูลฟ�อง โดยตั้งทนายให%ซักค%านพยานโจทก5

ด%วยหรือไม�ก็ได% หรือจําเลยจะไม�มา แต�ตั้งทนายมาซักค%านพยานโจทก5ก็ได% ห%ามมิให%ศาลถามคําให%การ
จําเลย และก�อนที่ศาลประทับฟ�องมิให%ถือว�าจําเลยอยู�ในฐานะเช�นน้ัน”  
มาตรา ๑๗๒ บัญญัติว�า “ในคดีซึ่งพนักงานอัยการเป!นโจทก5 ในวันไต�สวนมูลฟ�อง ให%จําเลยมาหรือคุมตัว
มาศาล ให%ศาลส�งสําเนาฟ�องแก�จําเลยรายตัวไป เม่ือศาลเชื่อว�าเป!นจําเลยจริงแล%ว ให%อ�านและอธิบายฟ�อง

ให%ฟaง และถามว�าได%กระทําผิดจริงหรือไม� จะให%การต�อสู%อย�างไรบ%าง คําให%การของจําเลยให%จดไว% ถ%าจําเลย
ไม�ยอมให%การก็ให%ศาลจดรายงานไว% และดําเนินการต�อไป จําเลยไม�มีอํานาจนําพยานมาสืบในชั้นไต�สวนมูล
ฟ�อง แต�ทั้งนี้ไม�เป!นการตัดสิทธิในการที่จําเลยจะมีทนายมาช�วยเหลือในคดีราษฎรเป!นโจทก5 ศาลมีอํานาจ
ไต�สวนมูลฟ�องลับหลังจําเลย ให%ศาลส�งสําเนาฟ�องแก�จําเลยรายตัวไป กับแจ%งวันนัดไต�สวนให%จําเลยทราบ 

จําเลยจะมาฟaงการไต�สวนมูลฟ�อง โดยต้ังทนายให%ซักค%านพยานโจทก5ด%วยหรือไม�ก็ได% หรือจําเลยจะไม�มา 
แต�ตั้งทนายมาซักค%านพยานโจทก5ก็ได% ห%ามมิให%ศาลถามคําให%การจําเลย และก�อนที่ศาลประทับฟ�องมิให%
ถือว�าจําเลยอยู�ในฐานะเช�นน้ัน ในการสืบพยาน ให%มีการบันทึกคําเบิกความพยานโดยใช%วิธีการบันทึกลงใน
วัสดุ ซึ่งสามารถถ�ายทอดออกเป!นภาพและเสียงซึ่งสามารถตรวจสอบถึงความถูกต%องของการบันทึกได% 
และให%ศาลอุทธรณ5 ศาลฎีกาใช%การบันทึกดังกล�าวประกอบการพิจารณาคดีด%วย ทั้งนี้ ตามหลักเกณฑ5 

วิธีการและเง่ือนไขที่กําหนดในข%อบังคับของประธานศาลฎีกา……” 

๑๓.หลักสิทธิท่ีจะไม2ถูกบังคับให�การปรักปรําตนเอง (Nemo tenetur se ipsum accusare)  
 หลักการน้ีได%บัญญัติรับรองไว%ในกติการะหว�างประเทศว�าด%วยสิทธิพลเมือง และทางการเมือง 
(International covenant on civil and political rights) ข%อ ๑๔(๓)(๕)  บัญญัติไว%ดังนี้ สิทธิที่จะไม�ถูกบังคับให%
การปรักปรําตนเองหรือรับสารภาพผิด ซึ่งรองรับกับหลักสิทธิที่จะเงียบไม�ให%การต�อสู%คดี เป!นการบัญญัติ

รองรับสิทธิของผู%ถูกกล�าวหาไม�ให%เจ%าหน%าที่ของรัฐใช%กําลังบีบบังคับ ซ%อมทรมานให%ผู%ต%องหาให%การ 
 



 
 
ปรักปรําตนเองหรือให%การรับสารภาพผิด ซึ่งตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๓๕ 
บัญญัติว�า ในการถามคําให%การผู%ต%องหาห%ามมิให%พนักงานสอบสวนทําหรือจัดให%ทําการใด ๆ ซึ่งเป!นการให%

คํามั่นสัญญา ขู�เข็ญ หลอกลวง ทรมาน ใช%กําลังบังคับหรือกระทําโดยมิชอบประการใด ๆ เพื่อจูงใจให%เขา
ให%การอย�างใด ๆ ในเร่ืองที่ต%องหานั้น ซึ่งผลจากการที่เจ%าหน%าที่ของรัฐปฏิบัติฝcาฝzนบทบัญญัติดังกล�าว
ลงโทษห%ามมิให%รับฟaงพยานหลักฐานดังกล�าว ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๒๖  
พยานวัตถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคลซึ่งน�าจะพิสูจน5ได%ว�าจําเลยมีผิดหรือบริสุทธ์ิ ให%อ%างเป!น

พยานหลักฐานได% แต�ต%องเป!นพยานชนิดที่มิได%เกิดขึ้นจากการจูงใจ มีคําม่ันสัญญา ขู�เข็ญ หลอกลวงหรือ
โดยมิชอบประการอ่ืนและให%สืบตามบทบัญญัติแห�งประมวลกฎหมายนี้หรือกฎหมายอ่ืนอันว�าด%วยการ
สืบพยาน และสอดคล%องกับแนวทางว�าด%วยบทบาทของอัยการของสหประชาชาติ (Quideline on the role of 
prosecutors ๑๙๙๐) ข%อ ๑๖ ในกรณีที่อัยการได%รับพยานหลักฐานที่ใช%ในการดําเนินคดีกับผู%ต%องสงสัยหรือ
ผู%ถูกกล�าวหา และอัยการได%รู%หรือมีเหตุผลอันสมควรเชื่อได%ว�าพยานหลักฐานดังกล�าวมีการได%มาโดย

วิธีการที่ไม�ชอบด%วยกฎหมาย กล�าวคือมีการใช%วิธีที่ล�วงละเมิดต�อสิทธิมนุษยชนของผู%ต%องสงสัยหรือผู%ถูก
กล�าวหานั้นอย�างร%ายแรง โดยเฉพาะอย�างย่ิงกรณีที่มีการกระทําทรมาน หรือการปฏิบัติหรือการลงโทษที่
เป!นการทารุณโหดร%าย ไร%มนุษยธรรม หรือลดศักดิ์ศรีความเป!นมนุษย5 หรือการล�วงละเมิดสิทธิมนุษยชนใน
รูปแบบอ่ืน ๆ อัยการน้ันจะต%องปฏิเสธไม�ใช%พยานหลักฐานเช�นว�าน้ันในการดําเนินคดีกับบุคคลใด ๆ 

นอกเหนือจากจะใช%สําหรับดําเนินคดีกับผู%ที่กระทําการล�วงละเมิดต�อสิทธิมนุษยชนดังกล�าวน้ัน หรือแจ%ง
เหตุดังกล�าวให%ศาลได%ทราบกับจะต%องดําเนินการทุกอย�างที่จําเป!นเพื่อให%มีการดําเนินคดีกับบุคคลที่กระทํา
ล�วงละเมิดสิทธิมนุษยชนดังกล�าวน้ันตามกระบวนการยุติธรรม  
 

 
 


